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Bojadta, dnia 5 lipca 2016 1.
R0O.6220.7.2016

POSTANOWIENIE
O ODMOWIE WSZCZECIA POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 61 a § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2016 r. Dz. U. poz. 23) w zwiazku z art. 71 ust. 2 pkt. 1
i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 21 czerwca 2016 r.
(data wptywu 22 czerwca 2016 r.) Pani Doroty Krupka , ul. Ochla-Henryka f.gsaka 1,
66 - 006 Zielona Gora dziatajacej z upowaznienia inwestora Pana Arkadiusza Michonskiego,
ul. Koscielna 1, 66 — 130 Bojadla, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na: ,,Rewitalizacja palacu w Bojadlach
z przeznaczeniem na cele kulturalne — przebudowa i remont pomieszczen wraz
z infrastrukturg” na dzialce o nr ewidencyjnym 154 — obreb Bojadia, ul. Koscielna 1
w miejscowosci Bojadta, gmina Bojadta, powiat zielonogorski

POSTANAWIAM

odmoéwié wszczecia postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na: ,,Rewitalizacja palacu w Bojadlach
z przeznaczeniem na cele kulturalne — przebudowa i remont pomieszczen wraz
z infrastrukturg” na dzialce o nr ewidencyjnym 154 — obrgb Bojadia, ul. Koscielna 1
w miejscowosci Bojadta, gmina Bojadta, powiat zielonogo6rski

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 21 czerwca 2016 r. (data wptywu 22 czerwca 2016 r.) Pani Dorota
Krupka, ul. Ochla-Henryka Easaka 1, 66 - 006 Zielona Goéra dzialajagca z upowaznienia
inwestora Pana Arkadiusza Michonskiego, ul. Koscielna 1, 66 — 130 Bojadia, wystapita
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na:
., Rewitalizacja palacu w Bojadlach z przeznaczeniem na cele kulturalne — przebudowa
i remont pomieszczen wraz z infrastruktura” realizowanego na dzialce o nr ewidencyjnym
154 — obreb Bojadta, ul. Koscielna 1 w miejscowosci Bojadla, gmina Bojadta, powiat
zielonogorski, wojewddztwo lubuskie.

Do wniosku zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353) zwanej



dalej ustawa, dotgczono informacje o planowanym przedsigwzigciu, kopie mapy ewidencyjnej
obejmujacej przewidywany teren, na ktéorym bedzie realizowane przedsiewzigcie, wypis
z rejestru gruntow dzialek, na ktérych realizowana bedzie planowana inwestycja oraz
obejmujacej obszar, na ktéry bedzie oddzialtywaé przedsigwziecie, a takze dokument
petnomocnictwo i dowod optaty skarbowej. Na w/w teren brak miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 71w/w ustawy, uzyskanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
jest wymagane w przypadku realizacji:

1) przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko;

2) przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Z przepisu tego wynika, iz przeprowadzenie postgpowania w sprawie oceny
oddziatywania na $rodowisko dotyczy Scisle okreslonych przedsigwzie¢, moggcych znaczgco
badz potencjalnie oddzialywaé¢ na srodowisko. Kwalifikowanie danego przedsigwzigcia,
mogacego znaczaco oddzialywaé na srodowisko, odbywa si¢ zgodnie z art. 60 ustawy,
w oparciu o rozporzadzenie Rady Ministrow z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 71), zwane dale;j
rozporzadzeniem. Zgodnie z § 2 oraz § 3 ww. rozporzadzenia przedmiotowa inwestycja nie
zalicza si¢ do przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko, dla
ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko jest wymagany,
a takze do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, dla
ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia na Srodowisko
moze by¢ wymagany.

Zgodnie z przedlozong dokumentacjg i informacjami w niej zwartymi w ramach
planowanego  przedsiewzigcia planuje sie  rewitalizacje  budynku  patacowego
z przeznaczeniem na cele kulturalne. W ramach rewitalizacji planowane jest przystosowanie
obiektu do planowanej funkcji wraz ze zmiang sposobu uzytkowania piwnicy na cele
techniczne i gospodarcze oraz socjalne personelu. Ponadto planuje si¢ sale wystawiennicza,
sale seminaryjng i sal¢ edukacyjng, pomieszczenia biurowe i pokoje prelegentdw, pokoje
goscinne dla 14 0sob oraz zaplecze socjalne, gospodarcze i techniczne.

Calo$¢ inwestycji umiejscowiona jest w zabytkowym budynku wolnostojgcym w gtebi
dzialki o powierzchni 0,96 ha. Teren inwestycji oraz obszar oddziatywania inwestycji nie jest
réwniez objety formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktoérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy. Dlatego tez, zgodnie z obowigzujgcym rozporzadzeniem
nie mozna zakwalifikowa¢ danego przedsigwziecia do przedsigwzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko. Aby dane przedsigwziecie moglto zosta¢ zakwalifikowane
zgodnie z rozporzadzeniem powierzchnia zabudowy wraz z pozostalg powierzchnig
przeznaczong do przeksztatcenia w wyniku realizacji przedsigwzigcia musiataby w przypadku
gdy teren inwestycji jest nieobjety ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego albo miejscowego planu odbudowy wynosi¢ minimum 2 ha. W tym przypadku
przedmiotowa inwestycja nie spelnia parametréw podanych w przedmiotowym
rozporzadzeniu, wobec czego nie wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.



Wobec powyzszego w $wietle art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353)
realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia nie podlega obowigzkowi uzyskania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i przeprowadzenia zwiazanej z ta decyzja procedury
oceny oddzialywania na srodowisko, poniewaz zaréwno rodzaj i charakterystyka,
usytuowanie oraz skala mozliwego oddziatywania nie kwalifikuje tego przedsiewzigcia, jako
mogacego znaczaco badz potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz przepisy ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko nie wymagaja przeprowadzenia postepowania oceny
oddzialywania na srodowisko w przedmiotowej sprawie, a co za tym idzie zgodnie z art. 61 a
§ 1 Kpa postanowiono odmowi¢ wszczecia postepowania w przedmiotowej sprawie.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Zielonej Gorze za moim posrednictwie w terminie 7 dni od daty dor¢czenia
postanowienia.
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